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O programa nacional do livro didatico e a avaliacdo
do dicionario escolar

Resumo: Este trabalho objetiva discutir a avaliagao
dos dicionarios escolares realizado pelo Ministério
da Educacdo em 2004. Ele também levanta a
questdo de como uma abordagem cientifica para
aavaliagdo de dicionarios pode oferecer critérios
consistentes e coerentes a serem aplicados na
descri¢ao da estrutura do dicionario escolar.
Palavras-chave: dicionario escolar —avaliagao
de dicionarios — componentes estruturais do
dicionario

Abstract: This paper aims at discussing the
assessment of school dictionaries carried out by
the Brazilian Ministry of Education in 2004. It also
raises the issue of how a scientific approach to
the evaluation of dictionaries can offer consistent
and coherent criteria to be applied in the
description of the structure of the school
dictionary.
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1 Introducao

Desde 1995, o Ministério da Educagao
e Cultura (MEC) vem desenvolvendo agdes
que visam ao aprimoramento dos livros
didaticos utilizados de primeira a oitava série.
Uma dessas ac¢des ¢ o Programa Nacional do
Livro Didatico (PNLD), que tem como objetivo
“promover a qualidade dos livros didaticos
destinados ao ensino fundamental e utilizados
nas escolas das redes publicas” (PROJETO...,
sem pagina). Neste trabalho, apresentaremos
e discutiremos a avaliagdo do dicionario
escolar realizada pelo MEC e os critérios
utilizados para atingir tal fim.
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2 A avaliacdao do MEC

Em 2001, o PNLD avaliou pela primeira
vez os dicionarios escolares, e, em 2004, langou
uma segunda avaliacdo, a qual seré objeto de
discussdo neste trabalho. O PNLD avalia livros
didaticos de diferentes areas, e, para cada uma
delas, destina um volume explicativo dos
principios e critérios utilizados na avaliagdo. No
caso dos dicionarios, sdo avaliados
“minidicionarios que se revelaram a analise como
mais adequados ao uso escolar.” (GUIA...,
2003, p.21). Como resultado, as obras sao
classificadas em recomendadas com distin¢ao,
apenas recomendadas ou ainda recomendadas
com ressalvas. Nao sdo recomendadas obras
que contém erros conceituais ou nogoes
preconceituosas. Apds terem sido avaliados, os
dicionarios s6 poderdo ser reconsiderados
novamente pelo PNLD se sofrerem uma revisao
dos problemas apontados anteriormente. Em
outras palavras, este programa nao sé avalia o
dicionario, mas também promove o seu
melhoramento.

A existéncia de um projeto para a
avaliacdo do dicionario escolar que incentive o
seu melhoramento ¢, em si, um avango em
relagdo a tempos anteriores a 2001, quando nao
existiam agdes governamentais nesse sentido. O
PNLD ¢ um instrumento norteador para as
escolhas de livros escolares a serem feitas pelos
professores do sistema publico de ensino, mas
¢ também um material de interesse para escolas

nao-publicas pela motiva¢do que oferece na
busca de material de qualidade.

2.1 O material avaliado

Como assinalamos acima, o critério de
selecdo das obras lexicograficas ndo as restringe
aquelas que sao de natureza escolar. No PNLD
sao avaliados os “minidicionarios (...) mais
adequados ao uso escolar” (GUIA..., 2003,
p.21), ou ainda os “dicionarios disponiveis no
mercado livreiro (...) mais ou menos adequados
para o uso escolar” (Ibid., p.21). Como podemos
observar, a avaliagdo pode ter selecionado tanto
obras de pequeno porte, como obras que, estando
disponiveis no mercado, de alguma forma,
atendem as exigéncias de seu publico. Nao ha,
portanto, clareza quanto ao tipo de dicionario
escolhido. Com o intuito de evitar uma discussao
sobre uma tipologia de dicionarios, neste estagio
de nosso trabalho', preferiremos nos referir ao
conjunto de obras analisadas como diciondrios
de uso escolar, partindo de uma premissa de que
os dicionarios levados em consideracao na
avaliacdo do MEC sao adequados para o uso na
escola.

'O presente trabalho faz parte de nossa dissertaggo de
mestrado, provisoriamente intitulada ‘“Parametros
para uma avaliacdo de diciondrios escolares”.
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2.2 Guia delivros didaticos

A segunda parte do volume 4 do PNLD
de 2004 ¢ destinado exclusivamente a
avaliacdo dos dicionarios de uso escolar e
apresenta os seguintes itens:
- Para que servem os dicionarios no
ensino fundamental?
- Porque avaliar dicionarios de uso
escolar?
- O verbete e sua estrutura
- Principios e critérios para
avaliacdo de minidicionarios
- Ficha de avaliacdo do dicionario
- Dicionarios Aprovados
- Bibliografia
A seguir faremos o levantamento de
alguns pontos para discussdo dentro de cada
um dos itens apontados acima.

2.2.1. No item Para que servem os diciondrios
no ensino fundamental?, encontramos as
fungdes as quais os diciondrios sdo destinados,
como tirar dividas de ortografia, esclarecer
significados, precisar diferentes usos das
palavras, desvendar relagdes de forma e
conteudo entre as palavras, indicar o dominio
semantico, oferecer informagdes gramaticais,
indicar contextos de uso, informar a prontincia
e revelar a etimologia das palavras. E nesse
item que encontramos uma explicag¢ao sobre o
arranjo de um dicionario, o qual deve estar
“orientado para uma situacdo de uso e um
publico determinados” (Ibid., p.20). A

consideracdo de que o consulente escolar tem
necessidades especificas, € que estas devem
ser consideradas quando julgamos a adequagao
de um projeto lexicografico ¢ um ponto
positivo dessa avaliacdo, uma vez que
reconhece que nem toda obra lexicografica ¢
adequada para o uso escolar.

2.2.2. J4 o item Por que avaliar diciondrios
de uso escolar? afirma que algumas vezes a
adequacdo e a qualidade do dicionario podem
ser comprometidas devido as limitagdes as
quais pode estar submetido. Ou seja, o PNLD
nao ignora o fato de que, apesar de o diciondrio
almejar ser escolar e de levar em consideragao
as necessidades de seus consulentes, algumas
determinagdes do projeto lexicografico, como
a limitagdo de espaco e a concisdo de
linguagem, podem acabar comprometendo a
sua qualidade. Dai a emergéncia de outro ponto
positivo do PNLD: a afirmacao da necessidade
de avaliar os dicionarios de uso escolar.

2.2.3. Em O verbete e sua estrutura, podemos
encontrar uma explicacdo para as seguintes
partes do verbete: entrada, entrada secundaria,
rubricas, defini¢des, predicagdo, série
sinonimica, acep¢ao, remissao, etimologia e
palavras-guias®. Nesse item observamos uma

2 Ainda que alguns desses itens correspondam a
questionamentos metalexicograficos pertinentes,
um problema observado ¢ que a terminologia
utilizada no PNLD ¢ desconhecida pelo professor
de ensino fundamental.
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certa heterogeneidade daquilo que ¢ considerado
da ordem do verbete. No mesmo grupo em que
sdo listados elementos que sdo, de fato, da ordem
interna do artigo lexicografico, sdo também
incluidos elementos diversos, como o uso de
palavras-guia, que dizem respeito a organizagao
geral do diciondrio. Além dessa heterogeneidade,
observamos que ¢ dada prioridade a estrutura
apenas do verbete. Esse fato se torna evidente pela
auséncia de outros subtitulos em relacao de
complementariedade a O verbete e sua estrutura.
Uma discussao sobre outros niveis de estruturacao
do dicionario sera feita no capitulo seguinte.

2.2.4. Em Principios e critérios para
avaliacdo de minidiciondrios encontramos
cinco parametros principais que permitem
avaliar os diciondrios:

- representatividade da cobertura

lexical,

- qualidade das defini¢oes e
ilustracoes;

- pertinéncia de exemplos e
abonacoes;

- cuidado com a grafia e com a
pronuncia de palavras que geram
duvidas;

- informagdo gramatical.

E como um sexto parametro, de carater

ndo-principal®:

- realizacdo material do dicionario.

3 Entendemos esse item como ndo-principal ou
acessorio, pois, no PNLD, estd complementando o
“conjunto de cinco aspectos principais” (Ibid, p.24)

O total dos cinco pardmetros essenciais
e do parametro acessorio sdo desdobrados em
sete principios norteadores da avaliagao® :

a. Representatividade da cobertura
lexical: Neste subitem sdo arrolados diferentes
aspectos da selecdo vocabular, como a
inclusdo de termos do cotidiano infanto-
juvenil, de empréstimos, de palavras de outros
paises lus6fonos, dentre outros. Embora
anteriormente tenhamos apontado a prioridade
conferida pelo PNLD a microestrutura
(estrutura do verbete), o primeiro principio que
permite avaliar o dicionario diz respeito a
macroestrutura (conjunto das entradas). Esse
principio da representatividade da cobertura
lexical ¢ da ordem da organizagdo do corpo
do dicionario, da nominata, e ndo da estrutura
do artigo lexicografico, como se poderia
esperar.

b. Defini¢oes: Aqui sdo listados treze
principios aos quais as definicdes devem
responder, indo desde a numeracdo das
acepgoes até a sua qualidade. O principio que
diz que as definicdes devem ser precisas/
corretas/adequadas (Ibid, p.26) nao deixa
claro qual a relagdo que deve ser estabelecida
entre esses critérios. Uma boa definicado
deveria ser precisa, correta ¢ adequada ao
mesmo tempo? Se tomarmos uma defini¢do
hipotética de baleia como “mamifero cetaceo”,
perceberemos que uma mesma defini¢do pode

4 Percebemos nesse ponto uma certa incoeréncia entre
o numero de parametros listados e o nimero de
principios (ver anexo) em que se desenvolvem.
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ser correta do ponto de vista cientifico, mas
inadequada para o publico estudantil por ser
muito complexa. Seria necessario explicitar
como os critérios de precisao, corre¢ao e
adequacdo deveriam ser entendidos e
articulados como geradores de boas definicdes.

c. Exemplos e abonagoes: Esses dois
elementos recebem o mesmo grau de
importancia na avaliacdo pois sdo utilizados
como intercambiaveis (exemplo/abonagdes).
E interessante notar que o PNLD confere o
mesmo grau de funcionalidade a exemplos e
abonacdes, ndo deixando claro qual desses
mecanismos seria mais eficiente para o publico
escolar. Seria melhor utilizar exemplos, que
sao criados pelos lexicografos, ou abonagoes,
que sdo citagdes retiradas de ocorréncias ja
registradas?

d. Grafia: Aqui notamos a presenca de
subitens que ndo dizem respeito estritamente a
representacdo escrita das palavras®, como o
principio “convengdes que assinalam
empréstimos confundem-se com outras
empregadas na obra” (Ibid, p.26). Esse
principio ndo diz respeito a grafia em si, mas
aos recursos graficos utilizados, e, portanto,
poderia estar melhor colocado em “Aspecto
material”.

e. Informacdo gramatical: Se
considerarmos que o PNLD orienta a sua

3 Por grafia entendemos a transcri¢do da palavra e ndo
o tratamento estético dado a ela, como uso de negrito,
italico, cores diferentes ou tipos de fontes.

avaliacdo para os componentes do verbete,
percebemos que essa limitacao tende a se
dilatar pois ha uma preocupacao, ainda que
pequena, com aspectos que sao da organizagao
geral do dicionario. Perguntas como “a obra
conta com um resumo gramatical?” e “a obra
conta com um resumo ortografico?” (Ibid.,
p.26) nao dizem respeito a estrutura do verbete,
mas, sim, a estrutura do dicionario.

f. Pronuncia: Neste subitem, além de
quatro perguntas sobre a prontincia das entradas
e subentradas, ha também seis perguntas sobre
divisdo sildbica. Todas essas perguntas, vale
chamar a atencgdo, estdo sob “Pronuncia’™.

g. Aspecto material: Este subitem,
considerado ndo-principal anteriormente’,
possui dezessete pontos para consideragdo do
avaliador, sendo muito mais extenso em
quantidade do que qualquer um dos principios
essenciais. Acreditamos que principios como
auséncia de erros ortograficos e impressao
nitida ndo deveriam receber um papel
secundario, mas deveriam ser considerados
essenciais.

2.2.5. Depois de apresentados esses critérios
e principios, encontramos a Ficha de
avaliacdo do diciondrio, que explicita, para
cada critério, o que sdo os niveis excelente a
muito bom, bom a satisfatorio e sofrivel a

¢ Acreditamos que a divisdo silabica, na estrutura do
verbete, ndo deveria estar atrelada a prontncia.
7 Cf. nota nimero quatro.
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muito fraco. Nao faremos um levantamento
detalhado de todos os pontos e seus possiveis
niveis de qualidade; apenas ilustraremos
algumas condi¢des consideradas muito boas.

Quanto a representatividade, ¢
considerada muito boa a obra que, entre outras
exigéncias, inclui um “elenco substancial de
expressoes idiomaticas” (Ibid., p.29), e que,
caso inclua etimologia, esta seja “correta e
apresentada de modo interessante” (Ibid.,
p.29). Através dessas afirmagdes, percebemos
que os critérios adotados s3o um tanto vagos,
pois ¢ dificil quantificar o que ¢ um elenco
substancial sem um parametro fixo, ou saber
o que ¢ uma forma interessante de apresentar
a etimologia sem que haja uma defini¢cao do
que seja considerado interessante.

Para que a estrutura do verbete seja
considerada muito boa em relagdo as
defini¢des e ilustragdes, ¢ preciso que
predominem as defini¢cdes analiticas e que as
definigdes sempre correspondam a classe
gramatical do definiendum®. Nao fica claro,
neste documento, por que as definigdes
analiticas (também chamadas de predicativas
no PNLD) sao melhores do que outros tipos
de defini¢do. Em relacdo ao paralelismo de
classe gramatical entre a palavra e sua
defini¢do, podemos dizer que ha algumas
classes de palavras que nao se deixam definir
sempre dessa forma. Os pronomes, por exemplo,
nao podem ser sempre definidos através de outros

§ Palavra definida

pronomes.

2.2.6. Logo apds as fichas de avaliacgdo,
encontramos os pareceres dos Diciondrios
aprovados. Mantiveram-se recomendados, da
avaliacdo de 2001 para a de 2004, o
Minidicionario Aurélio — Século XXI, o
Dicionario da Lingua Portuguesa (intitulado
Minidiciondrio Ediouro da Lingua
Portuguesa em sua versdo anterior), o
Dicionario Junior da Lingua Portuguesa € o
Minidicionario Luft. Outras duas obras
haviam sido recomendadas e, na edi¢dao de
2004, passaram a recomendadas com
ressalvas, sdo elas: o Dicionario Diddtico de
Portugués e o Minidiciondrio Ruth Rocha.

2.2.7. Finalmente, na Bibliografia da avalia¢ao
de 2004, ndo ha registro de nenhum texto
metalexicografico, havendo apenas textos
sobre livros didaticos. Esse fato pode ser
revelador da atitude tomada frente ao tipo de
critério estabelecido e o tipo de dicionario
escolhido para a avaliagdo. Transparece
através da bibliografia uma grande
preocupagao social em relacdo a forma
utilizada e aos conteudos veiculados pelos
livros didaticos, mas ndo ha uma preocupagao
metodologica em relagdo a constitui¢ao do
dicionario ou uma preocupagao em definir o
objeto de estudo dentro do contexto das obras
lexicograficas.
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3 Por que utilizar um modelo tedrico:
implicacoes

Um primeiro ponto para o qual
queremos chamar a atencao ¢ a dificuldade em
saber o que ¢ um diciondrio escolar, e como a
opcao de tentar gerar um modelo do que ele
deveria ser poderia auxiliar nessa tarefa. A
maioria de nos consegue imaginar, dentro do
universo de obras lexicograficas, o que € um
dicionario bilingiie. Se ndo conseguimos
enumerar todas as suas caracteristicas, pelo
menos somos capazes de distingui-lo de outros
tipos de dicionarios. O mesmo nao ocorre com
o dicionario escolar. Nao sabemos ao certo se
o dicionario escolar ¢ uma versao com menor
numero de entradas do que um dicionario geral
monolingiie; se ¢ uma versao de uma edi¢ao
maior, mas com linguagem simplificada e
concisa; se ¢ um dicionario pequeno, facil de
ser carregado; se € um dicionario maior do
que um de bolso, com letras de tamanho regular
que facilitam a leitura; se ¢ um dicionario
colorido e com figuras; ou se ¢ simplesmente
um diciondrio monolingiie. No préprio PNLD
percebemos que o critério de selecao das obras
¢ um tanto difuso, pois a0 mesmo tempo em
que ha afirmag¢do que sdo estudados
minidicionarios, ha, no mesmo documento,
alusdo a dicionarios de uso escolar. Afinal, é
necessario precisar o que ¢ o dicionario
escolar. O estudo de diferentes tipologias de
dicionarios permitiria um primeiro
entendimento do que € esse objeto e quais sao

suas caracteristicas principais.

Um segundo ponto € a prioridade dada
ao longo do texto do PNLD 2004 a
microestrutura do diciondrio como indicadora
da sua qualidade. Em diferentes capitulos sdo
apresentados critérios para a avaliagdo das
partes do verbete. Apesar do PNLD explicitar
somente os componentes do verbete,
percebemos, ao longo desse documento, a
validagdo de critérios e principios que dizem
respeito a organizagdo da nominata’ e a
estrutura geral'® da obra lexicografica. A
utilizacdo de um modelo tedrico permitiria
fazer um levantamento mais abrangente de
parametros capazes de descrever e fornecer
informagdes para uma avaliagdo que nado
limitasse o entendimento do objeto dicionario
a somente uma descrigdo da estrutura do
verbete. Assim, deveriamos distinguir quatro
componentes do dicionario, a microestrutura' !,

% A Representatividade da cobertura lexical, por
exemplo, agrega dentro de si quesitos que dizem
respeito ndo s6 a microestrutura, como a indicacdo
de diferentes graus de formalidade, mas também de
elementos macroestruturais, como a sele¢ao de
termos do cotidiano infanto-juvenil, a inclusdo de
empréstimos, de regionalismos e outros.

YA Informa¢do gramatical abriga nio so
caracteristicas microestruturais, como a indicagdo
de classe gramatical das entradas e a indicag@o de
irregularidades na flexdao, como também elementos
megaestruturais da obra, como a existéncia de um
resumo gramatical e de um resumo ortografico

' [microstructure]. Estrutura do verbete. Cf. Hartmann,
R.R.K. (2001) e Landau (2001).
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a macroestrutura'?, a medioestrutura'’ e a
megaestrutura' 4, e, para cada um deles, fazer um
levantamento de critérios capazes de dar conta
das caracteristicas essenciais do dicionario
escolar.

- Um estudo da microestrutura
permitiria fazer um levantamento
de quais partes do verbete sdo
essenciais em um dicionario
escolar.

- Consideragdes a respeito da
macroestrutura permitiriam arrolar
quais deveriam ser os critérios
geradores da nominata do
dicionario.

- A medioestrutura permitiria
considerar qual tipo de sistema de
remissOes poderia ser mais eficaz
em um dicionario escolar.

- E, por fim, um estudo sobre a
megaestrutura  validaria a
importancia de outras partes do
dicionario como o front matter!'”,

12 macrostructure]. Conjunto de todas as entradas do
dicionario. Cf. Hartmann, R.R.K. (2001) e Landau
(2001).

3 [mediostructure]. Sistema de remissdes da obra
lexicografica. Cf. Hartmann, R.R.K. (2001).

4 [megastructure]. Conjunto de todos os componentes
do dicionario — macroestrutura + parte que a
antecede + parte que a sucede + parte que se articula
dentro dela. Cf. Hartmann, R.R.K. (2001).

15 Parte que antecede a nominata, como um guia de
uso do dicionario. Cf. Hartmann, R.R.K. (2001).

o middle matter'’ ¢ o back
matter' ', que passam praticamente
despercebidas no PNLD.
Um terceiro ponto para ser observado,
o qual decorre do apego a microestrutura, € a
heterogeneidade de critérios sob um mesmo
organizador. O item Grafia, inclui, como ja
assinalamos anteriormente, critérios que nao
s0 dizem respeito a grafia em si, mas também
ao aspecto material da obra. Também o item
Pronuncia mescla dentro de si diferentes
critérios, como aqueles relativos a pronuncia
e outros relativos a divisdo silabica. Nesse
caso, a adocao de um modelo tedrico
asseguraria coeréncia na escolha e no
agrupamento dos critérios utilizados na
avaliagdo.
Em poucas palavras, a utilizagdo de um
modelo teodrico pode ajudar:
- na compreensao do objeto
dicionario escolar;
- na definicdo dos componentes
estruturais do dicionarios;
- na fixacdo e organizacdo de
critérios utilizados na avaliacao;

16 Parte que se articula com o corpo da nominata, como
ilustragdes e tabelas. Cf. Hartmann, R.R.K. (2001).

17 Parte que sucede a nominata, como resumos
gramaticais. Cf. Hartmann, R.R.K. (2001).
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4 Consideracoes finais

A avaliacdo dos dicionarios de uso
escolar feita pelo MEC representa um avango,
pois oferece um primeiro movimento
governamental para a instrumentalizagdo do
professor no seu processo de escolha. Nao so
isso, o PNLD exige que o material
lexicografico analisado apresente qualidade
interna e que seja adequado as necessidades
do publico a que se destina, o consulente
escolar. Entretanto, como observamos através
da bibliografia do PNLD, a avaliacdo leva em
conta predominantemente preocupacgoes
sociais, dando menos aten¢ao a questoes
metodologicas.

Nao entendemos como invalidas tais
preocupagdes sociais mas acreditamos ser de
igual importancia a consideragdo de aspectos
cientifico-metodologicos na confecgao de
dicionarios escolares. Como apontamos
anteriormente, a avaliagao dos dicionarios ¢
algo ainda muito recente, e acreditamos que a
adocdao de um modelo tedrico possa vir a
garantir maior rigor na defini¢do e organizacdo
dos critérios e maior coeréncia nos
procedimentos utilizados.

Assim, ficam em aberto, para uma
posterior investigacdo, os seguintes
questionamentos:

- 0 que ¢ o diciondrio escolar e como
se diferencia das demais obras lexicograficas;

- quais sao as necessidades do usuario
dos dicionarios escolares;

- como uma metodologia que leva em
consideragdo os componentes estruturais do
dicionario pode assegurar um todo coerente;

- quais itens devem ser considerados
em cada componente estrutural.

Tal investigagdo deverd langar um
olhar sobre o diciondrio escolar no intuito de
objetivar critérios que possam, de alguma
forma, acrescentar novas perspectivas aquela
ja desenvolvida pelo PNLD.
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ANEXOS:
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REPRESENTATIVIDADE DA COBERTURA LEXICAL

* A sclecdo vocabular inclun termos do cotidiano infanto-juvenil 7

+ A selecao vocabular contempla diferentes contexios”

#  Inchu emprestimos lexicas recentes (o tambem niio tio recentes)?

s Inclu locugtes ¢ expressdes idiomaticas?

. A seqiiéncia de vocabulos segue critérios bem deflinidos de selegio” Mo
ha saltos alcatorios?

+  Indicam-se diferenies gravs de formalidade, como formal/ informal, gira’
popular’chule/poctico, por cxemplo?

s A mdicagio ¢ sistematica’

. E consistentc?

#  Indica-se a regidio do Brasil em que predoming detenmimado vocabula?

+  Seincluirusos de cuiros paises em que sc (ala poriugnés, estio assmalados?

+ B¢ mnclur vocabulos pouco usados ou cm desuso, cles estdo assmalados
comao tal?

Definigoes

+  Asg acepedes ostdo numcradas?

+  Assinala-sc a arca de conhecimento das acepedes, quando perfinenic?

s Ag acopodes sdo prodomimantemente por predicacio, ou soja, analiticas”?

+  (rnuclen da predicagio ou cada membro da séne sinonimica tem a mesma
classe gramatical da entrada?

+ Mo caso de haver entrades secundarias, em especial, mars de uma, ha
definigées para clas, para alem da mdicagdo da classe gramatical?

+ A limguagem das delinigdes ubihiza-se predeminaniemenic de um
vocabulano basico ¢ fregiiente, apresentado ao consulente?

s Todos os termos empregados nas defimigdes sdo contemplados com um
verbete na obra?

+ A classe gramatical atnbuida aos membros de uma sénc sinonimica ¢
recuperada nos verbeies para os membros dessa serie?

+  Momes proprios, para os guads ndio ha verbeies, sdo explicados no corpo da
defmigio (Calving em calvinisma, por exemplo?

+  Assinalam-sc usos Ngurados?

s Ag defimiges estio 1senias de preconceitos?
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As definigdes sio procisas/corretns/adequadas?
Ha notas explicativas que enfatizam a difereng
semanticamente relacionados?

Exemplos e abonagdes:

A obra apresenta exemplos (claborados pelos proprio
A cbra apresenta abonacdes {exemplos extraidos de p
Apresenta cxemplos’ ahonagdes para todas as accpgds
Exemplos ¢ abonagdes ilustram as construghes do p
comuns cm que o fermo & empregada’

Grafia:

A grafia das palavras segue o Vocabulano Orografico d
(WOLPYY

(s cmpréstimos ndo aporinguesados sio assinalados,
leitor que tms termos seguem convengoes orografl
poriugecs”

As convengics que assinalam cmpréstimos confun
cmpregadas na obra, come, por cxemplo, a indicagio
Vanantes graficas cstido indicadas?

Informagio gramatical

Indica-se a classe gramatical de todas as entradas, me
ne caso de estas existirem?

Indicam-s¢ calcgorias gramaticals como géncrn, trans
A indicagao segue a Momenclatura Gramatical Brasils
Indicam-s¢ as wregulandades na Nexia?

A obra confa com um reswma gramatical ?

A obra conta com wm resuma ortografice?

Prondncia

Indica-sc a pronincia completa de todas as entradas, me
Indica-se a pronuncia comnleia de todos os cmoresi



44

Universidade Regional Integrada do Alto Uruguai e das Missoes

Esta indicada tambem para os plurais?
Indica-se a divisfio silabica para todas as enirac
As entradas scoundanas, sc existirem, cstio diy
A divisio silabica ¢ apresentada cm conjunto ©
Sz ¢, o5 hifens que fazem paric da comela grafi
com facilidade das convengdes de que a obr
silabica?

A dvisdio silabica esta mdicada apenas para ditos
possa suscitar diuvidas na fala colta?

A divisiio esia correta?

Apontam-sc as vanagics na divisio silabica?

Aspecto material

A obra conta com wm guia de consulta ao dicio
Ha apéndices de carater lingiiistico?

Ha apéndices de outro tpo?

A phra esta livee de erros ortograficos, de pon
aoeppics”?

As entradas distinguem mingsculas ¢ mamscul,
(¥ tamanho da fonie & satisfatone?

(¥ espago cnire as lefras ¢ entre as linhas ¢ satis
A obra esta livre do erros de paginagio”

A impressio ¢ nitida em todas as pagmas?

A impressio csta livee de falhas ¢ bomGes que oy
(3 livro fica plane quande aberio?

Ha ilustragies?

Em caso afirmativo:

+ apudam na compreensio do significada?

+ gsfio posicionadas junto ao verbete corresp
+ gstio legendadas?

A capa resisic bem ao manuscio intenso?

Ha recursos adicionas para a localizagdo das s
cor ou dederras no corte frontal?



